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l. Wstep

Prébkowanie, rozumiane jako zastosowanie procedur badania do mniej niz 100% pozycji w popula-
Gji, jest jednym z kluczowych elementdw procesu badania sprawozdan finansowych'. Prébkowanie
ma na celu dostarczenie racjonalnej podstawy do wnioskowania na temat populagji, z ktdrej wy-

brana zostata préba.

W praktyce audytowej wykorzystuje sie dwa gtéwne podejscia: probkowanie statystyczne oraz
probkowanie niestatystyczne. Stosowany jest réwniez dobor celowy pozycji, ktdry jednak nie sta-
nowi probkowania. Niniejsze stanowisko ma na celu wskazanie, ze probkowanie statystyczne sta-
nowi najbardziej obiektywne narzedzie doboru i pozyskiwania dowoddéw badania w testach szcze-
gotowych. Dzieki wykorzystaniu doboru losowego oraz rachunku prawdopodobienstwa podejscie
to umozliwia pomiar ryzyka prébkowania, co pozwala na obiektywne uzasadnienie wnioskéw do-

tyczacych badanej populaciji.
Il. Ramy prawne

Stanowisko to opiera sie na przepisach Krajowego Standardu Badania 530 w brzmieniu Miedzy-
narodowego Standardu Badania 530 ,,Prébkowanie”, stanowigcego zatacznik nr 1.20 do uchwaty
Nr 3430/52a/2019 Krajowej Rady Biegtych Rewidentéw z 21 marca 2019 r. ze zm., dalej ,,KSB 5307,
przy uwzglednieniu przepisdw Krajowego Standardu Badania 500 w brzmieniu Miedzynaro-
dowego Standardu badania 500 ,Dowody badania” stanowigcego zatacznik nr 115 do uchwa-
ty nr 3430/523/2019 Krajowej Rady Biegtych Rewidentéw z dnia 21 marca 2019 r. ze zm., dalej:
,KSB 500", w zakresie dotyczacym doboru celowego. Stanowisko pozostaje aktualne réwniez
w stosunku do KSB 530 i KSB 500 w brzmieniu przyjetym uchwatg nr1626/33a/2025 Krajowej Rady
Biegtych Rewidentéw z dnia 21 grudnia 2025 r., z uwzglednieniem zasad wejscia w zycie i okresu
przejsciowego stosowania nowych standardéw (wprowadzone zmiany jezykowe nie majg wptywu
na wnioski zawarte w niniejszym stanowisku). Stanowisko odwotuje sie réwniez do wybranych

publikacji z zakresu teorii i metodyki prébkowania.

1 Krajowy Standard Badania 530 w brzmieniu Miedzynarodowego Standardu Badania 530 ,,Prébkowanie”, zatacznik nr 1.20 do uchwaty
Nr 3430/52a/2019 Krajowej Rady Bieglych Rewidentdw z 21 marca 2019 r. ze zm., par. 5(a).
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lIl. Definicje i podstawowe rozrdznienia

Wedtug KSB 530, probkowanie statystyczne to podejscie, ktore charakteryzuje sie dwoma kluczo-
wymi cechami:

« losowym wyborem pozycji prébki,

« wykorzystaniem rachunku prawdopodobienstwa do oceny wynikéw prébki, w tym pomia-

rem ryzyka probkowania.

Podejscie, ktdre nie spetnia tych dwadch warunkdw, okresla sie jako prébkowanie niestatystyczne?.
Najwazniejsza réznica pomiedzy probkowaniem statystycznym a niestatystycznym jest mozliwosc
iloSciowego oszacowania ryzyka probkowania w podejsciu statystycznym, czyli ryzyka, ze wniosek
biegtego rewidenta oparty na prdbce bedzie roznit sie od wniosku uzyskanego po zbadaniu catej

populagji.

Gtownag zaleta probkowania statystycznego (probabilistycznego) jest mozliwos¢ oceny precyzji
proby przy losowym jej wyborze®. Wnioskowanie statystyczne, chociaz nie gwarantuje 100% pew-
nosci, umozliwia okreslenie stopnia jego zawodnosci, wyrazonego prawdopodobiefistwem popet-
nienia btedu przy uogdlnianiu wynikéw badania préby na cata populacje®.

Z kolei dobor celowy pozycji sktadajacych sie na grupe transakgji lub saldo konta, zgodnie z KSB 500°,
nie stanowi probkowania. Wyniki procedur badania zastosowanych do wybranych w ten sposéb
pozycji nie moga byc ekstrapolowane na calg populacje, dlatego tez wybidrcze sprawdzenie specy-

ficznych pozycji nie zapewnia dowodéw badania dotyczacych pozostatej czesci populadji.
IV. Przewaga metodologiczna prébkowania statystycznego

Historyczny rozwdj metod reprezentacyjnych wskazuje, ze metody nielosowego (subiektywnego)

doboru préby, takie jak dobdr celowy lub kwotowy, nie pozwalajg na obiektywna ocene precyzji

2 Tamze, par. 5(g).
3 Ryszard Zasepa. Metoda reprezentacyjna (Warszawa: Panstwowe Wydawnictwo Ekonomiczne, 1972), s. 17-19.

“ Krajowa Administracja Skarbowa, Praktyczny poradnik w zakresie metod doboru proby w audycie podatkowym i niezaleznym audy-
cie funkdji podatkowej w ramach Programu Wspétdziatania, zatacznik nr 2 do ,,Podrecznika dla uczestnika Programu Wspétdziata-
nia”, wersja .2.0, Czerwiec 2020 ., s. 12.

5> KSB 500, par. AS5 oraz A56.
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uzyskanych szacunkdwe®. Badania naukowe wykazaty, ze nawet prdby dobierane przez ekspertow,
majace na celu najlepsze odzwierciedlenie populacji, czesto okazuja sie tendencyjne i mato repre-

zentatywne’.

Probkowanie statystyczne, bazujac na rachunku prawdopodobienstwa, zapewnia obiektywizm
i powtarzalnos¢ procesu doboru prébki. Kazda jednostka populacji ma znane, dodatnie prawdopo-
dobienstwo znalezienia sie w prdbie, co eliminuje swiadoma lub nieSwiadoma stronniczos¢ biegte-
go rewidenta®. Dzieki temu uzyskana proba jest reprezentatywna dla populacji, a biegly rewident

ma do dyspozycji mierzalng i kwantyfikowalng podstawe do formutowania wnioskow.

Probkowanie niestatystyczne, oparte na osadzie biegtego rewidenta, nie daje kontroli nad pomia-
rem ryzyka probkowania. Zapewnienie reprezentatywnosci proby wzgledem populagji, co jest wy-
mogiem wskazanym w par. objasniajacym A12 KSB 530, wymagatoby szczegdinego uzasadnienia,
a wg niektdrych publikadcji jest wrecz niemozliwe®. Wyniki takich prob maja bowiem charakter su-
biektywny i nie moga by¢ zweryfikowane przy uzyciu obiektywnych kryteriéw matematycznych.

Wada prébkowania niestatystycznego jest okolicznos¢, ze uniemozliwia ono ilosciowy pomiar ry-
zyka probkowania. Powoduje to trudnosci przy okreslaniu wielkosci probki, ktéra zgodnie z wy-
mogiem par. 7 KSB 530 powinna by¢ wystarczajaca do obnizenia ryzyka probkowania do akcep-
towalnie niskiego poziomu. Zgodnie z paragrafem objasniajacym A9 KSB 530 wielkos¢ prébki nie
stanowi kryterium przy rozrdznieniu pomiedzy podejsciami statystycznym i niestatystycznym.
Zatem przy podobnych okolicznosciach, w szczegdlnosci przy poziomie ryzyka prébkowania jaki
biegty rewident jest sktonny zaakceptowac, liczebnos¢ probki przy prébkowaniu niestatystycznym
powinna by¢ zblizona do liczebnosci prébki przy prébkowaniu statystycznym, aby mozliwe byto
wnioskowanie na temat catej populagji. Potwierdza to amerykanski standard badania AS 2315

»Audit Sampling” w paragrafie 23A, w ktérym stwierdzono, ze przy prawidtowym zastosowaniu

6 Yamane, Taro. Elementary Sampling Theory. Englewood Cliffs, NJ; London: Prentice-Hall, 1967, s. 4-6.
7 Zasepa, op. cit., s. 15-16 (Przykfad 1.3).

8 Krajowa Administracja Skarbowa, op. cit., s. 5.

9 Tamze, s. 7.

10 Standardy badania PCAOB (Public Company Accounting Oversight Board) wydane zostaty przez amerykarski organ nadzoru
publicznego nad audytorami badajacymi spotki publiczne oraz brokeréw i dealerdw, tres¢ przywotanego standardu znajduje sie w
ponizszej lokalizacji: https://pcaobus.orgfoversight/standards/auditing-standards/details/as-2315--audit-sampling-%28effective-
on-12-15-2026%29.
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podejscia niestatystycznego, liczebnos¢ proby bedzie zazwyczaj poréwnywalna lub wieksza niz li-
czebnos¢ proby uzyskanej w wyniku efektywnej i skutecznie zaprojektowanej préby statystycznej.
W par. objasniajacym A1l standardu KSB 530 wskazano rdwniez, ze wptyw zidentyfikowanych
czynnikéw na wielkos¢ probki bedzie podobny niezaleznie od tego, czy wybrane zostato podejscie
statystyczne czy niestatystyczne. Jednakze, jak przestrzega par. A12, préba dobrana metoda niesta-
tystyczna musi zawierac takie pozycje, ktére odzwierciedla¢ beda charakterystyke catej populadji,
gdyz tylko pod takim warunkiem biegty rewident uzyska racjonalng podstawe do wnioskowania

na temat catej populacji.
V. Celowy dobadr pozycji do testowania

Agencja zwraca uwage, ze biegli rewidenci stosunkowo czesto stosuja ten rodzaj doboru pozycji
do testowania. Celowy wybdr pozycji z populacji (w oparciu o okreslone kryteria lub zawodowy
o0sad biegtego rewidenta) nie jest probkowaniem uregulowanym w KSB 530. Przy takiej metodzie
nie kazda jednostka w populacji ma szanse wyboru (par. 8 KSB 530), nie bedzie tez spetniony wy-
mdg reprezentatywnosci wzgledem catej populadji (par. A12 KSB 530). Wnioskowanie przy takiej
metodzie doboru dotyczy jedynie przetestowanych pozycji i nie moze by¢ podstawa do wniosko-
wania o catej populacji. Biegty rewident powinien w takiej sytuacji upewnic sie, ze odpowiednio
zaplanowat procedury badania w stosunku do pozostatej czesci populacji, w szczegdlnosci gdy jej
wartos¢ przekracza poziom istotnosci wykonawczej. Warto tez zwrdci¢ uwage na spotykane zawe-
zanie badanej populadji w szczegdlnosci do wybranych subkont czy do okreslonego okresu, w kto-
rym wystepowaty transakgje, np. dwdch ostatnich miesiecy badanego roku. W takich przypadkach

wykonane procedury réwniez nie daja podstaw do wnioskowania na temat catej populagji.
VI. Mozliwos¢ ekstrapolacji wynikow i oceny ryzyka

Zgodnie z KSB 530, celem biegtego rewidenta podczas zastosowania prébkowania jest dostarcze-
nie racjonalnej podstawy do sformutowania wnioskéw na temat populagji, z ktérej zostata wybrana
probka™. Osiggnieciu tego celu stuzy m.in. realizacja wymogu par. 14 KSB 530, ktéry obliguje biegte-

go rewidenta, w przypadku przeprowadzenia szczegotowych testéw wiarygodnosci, do ekstrapo-

11 KSB 530, op. cit., par. 4.



lacji znieksztatcen wykrytych w probce na cata populacje. Dotyczy to zaréwno prébki statystycznej,
jak i niestatystycznej, przy czym:

« w probkowaniu statystycznym ekstrapolacja znieksztatcen wykrytych w prébce nastepuje
z okreslonym poziomem ufnosci. Biegly rewident moze oszacowac faczny btad w populagji
(blad przewidywany) oraz okresli¢ gérng granice btedu, a nastepnie odniesc ja do ustalonego
progu istotnosci® Pozwala to na sformutowanie wniosku np. o tresci: ,,szacunkowa wartos¢
nieprawidtowosci w populagji wynosi X zt z prawdopodobieristwem 95%",

« w probkowaniu niestatystycznym ekstrapolacji nie towarzyszy okreslony poziom ufnosci
statystycznej®. Problematyczne staje sie dowiedzenie reprezentatywnosci oraz odpowied-
niej wielkosci proby. Brak btedéw w prébie niereprezentatywnej iflub zbyt matej nie daje
pewnosci porownywalnej ze statystycznym poziomem ufnosci co do braku istotnych znie-

ksztatcen w catej populagji.

Tym samym prébkowanie statystyczne, dzieki swojej mierzalnosci, zapewnia bardziej obiektywna
(uzasadniong matematycznie) podstawe do sformutowania racjonalnych wnioskéw dotyczacych

badanej populagji.

VIl. Wymogi dokumentacyjne w zakresie procedur
probkowania

Zastosowanie procedur prébkowania, podobnie jak stosowanie innych procedur badania, wiaze
sie z obowigzkiem dokumentacyjnym. Co prawda standard KSB 530 nie wskazuje na szczegolne
wymogi dokumentacyjne, lecz nalezy pamieta¢ o ogdélnych wymogach zawartych w Krajowym
Standardzie Badania 230™. Przy zastosowaniu prébkowania statystycznego dokumentacja badania
powinna wskazywac w szczegdlnosci: cel procedury, populacje oraz wykonane procedury zapew-
niajace jej kompletnos¢ (np. uzgodnienie do zestawienia obrotdw i sald), jednostke prébkowania,
metode doboru proby, parametry wptywajace na wielkos¢ proby, poziom ryzyka prébkowania albo
poziom ufnosci, tolerowane znieksztatcenie, oczekiwane znieksztatcenie oraz sposéb oceny wyni-
12 Krajowa Administracja Skarbowa, op. cit. , s. 24-28.

13 Tamze, s. 29.

14 Krajowy Standard Badania 230 w brzmieniu Miedzynarodowego Standardu Badania 230 ,,Dokumentacja badania” , zatacznik nr 1.4
do uchwaty Nr 3430/523/2019 Krajowe]j Rady Biegtych Rewidentéw z 21 marca 2019 r., par. 8 oraz par. 9.
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kow. Zastosowanie prébkowania niestatystycznego nie oznacza dowolnosci wyboru pozycji. ROw-
niez w takim przypadku biegty rewident powinien okresli¢ cel procedury, populacje, cechy pozycji
podlegajacych wyborowi, podstawe ustalenia wielkosci proby oraz sposéb oceny wynikéw. Doku-
mentacja powinna pozwalac¢ zrozumie¢, dlaczego wybrana prdba zostata uznana za odpowiednig
do celu badania oraz czy uzyskane dowody sa wystarczajace i odpowiednie w odniesieniu do ba-
danych stwierdzen. Najczesciej identyfikowane nieprawidtowosci w zakresie prébkowania zawarto
w dokumencie ,,Podsumowanie nieprawidtowosci stwierdzonych w kontrolach przeprowadzonych
przez pana w latach 2024 - 2025 w zakresie akt badan sprawozdan finansowych, wybrane zagad-
nienia”"®, ktdry zostat opublikowany 30 czerwca 2026 roku na stronie internetowej Polskiej Agencji

Nadzoru Audytowego.
VIIl. Whnioski i rekomendacje

1. Polska Agencja Nadzoru Audytowego rekomenduje prébkowanie statystyczne jako podsta-
wowa metode doboru préby w badaniu sprawozdan finansowych, w szczegdlnosci przy licz-
nych populacjach.

2. Metoda ta zapewnia obiektywizm, przejrzystosc i sprawdzalnos¢ procesu badawczego, do-
starczajac mierzalnych dowoddéw badania.

3. Kluczowa zaleta prébkowania statystycznego jest mozliwosc ilosciowego oszacowania ryzyka
probkowania oraz ekstrapolacji wynikéw na cata populacje z okreslonym poziomem ufnosci,
co wzmacnia sile dowoddw badania stanowiacych racjonalng podstawe opinii biegtego rewi-
denta.

4. Zastosowanie probkowania niestatystycznego moze byc rozwazane w szczegolnych przypad-
kach (np. bardzo mate populacje, badania wstepne lub obszary o niskim ryzyku), przy czym
biegty rewident powinien by¢ swiadomy ograniczen tej metody i zachowac szczegding ostroz-
nos¢ przy formutowaniu wnioskéw. W dokumentacji badania nalezy jasno wskazac, ze zasto-
sowana proba miata charakter niestatystyczny, a wszelkie uogdlnienia wynikdw jej badania

opieraja sie na profesjonalnym osadzie, a nie na rachunku prawdopodobierfstwa'.

15 https://pana.gov.pl/podsumowanie-nieprawidlowosci-stwierdzonych-w-kontrolach-przeprowadzonych-przez-pana-w-latach-2024-

2025-wybrane-zagadnienia/

16 Por. Krajowa Administracja Skarbowa, op. cit., s. 29.
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https://pana.gov.pl/podsumowanie-nieprawidlowosci-stwierdzonych-w-kontrolach-przeprowadzonych-przez-pana-w-latach-2024-2025-wybrane-zagadnienia/ 
https://pana.gov.pl/podsumowanie-nieprawidlowosci-stwierdzonych-w-kontrolach-przeprowadzonych-przez-pana-w-latach-2024-2025-wybrane-zagadnienia/ 

5. Celowy dobor pozydji do testowania, nie daje podstaw do wnioskowania na temat catej po-
pulacji, a biegty rewident powinien odpowiednio zaplanowac procedury badania w stosunku
do pozostatej czesci populadji.

6. Stosowanie zaawansowanych technik prébkowania statystycznego, takich jak probkowanie
na podstawie jednostki monetarnej (MUS) czy metody klasyczne, polgczone ze stratyfikacja

(warstwowaniem), zwieksza efektywnosc¢ i precyzje badania”.

17 Tamze, s. 8, 17-21.
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